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Portugués
Critério 1 — Relevancia

O projeto ¢ relevante para os objetivos do programa de aumentar a capacidade das Instituicdes de
Ensino Superior (IES), melhorando a qualidade dos programas de formacgao para o desenvolvimento
rural na Amazonia e a capacidade digital nas IES brasileiras e equatorianas, além de melhorar o nivel
de competéncias dos alunos. Responde especificamente a prioridade regional "Transformagio
Digital", com o objetivo de compartilhar conhecimentos cientificos e indigenas para aumentar a
cooperacdo e o desenvolvimento rural sustentavel. A proposta implementara métodos de
aprendizagem inovadores em programas de mestrado com a participagdo de empresas de economia
social e solidaria, produtores rurais € comunidades indigenas; e permitira o compartilhamento de boas

praticas entre os atores locais do desenvolvimento rural.

As necessidades dos grupos-alvo e das IES sdo detalhadas, mas ndo estd claro até que ponto esses
elementos foram previamente identificados pelas instituicdes ou analisados como parte desta
aplicag@o. Os desafios enfrentados pelos produtores rurais ndo levam em consideragdo as politicas
locais. Os participantes com menos oportunidades sdo corretamente visualizados pelos resultados
externos do projeto; serd devidamente promovida a participacdo de mulheres e jovens pouco
envolvidos no setor economico. No entanto, como eles fazem parte das estruturas de ensino superior
ndo ¢ totalmente descrito. Os objetivos sdo claramente definidos e mensurdveis. A sua realizagao ¢
realista gracas a experiéncia do coordenador e as redes locais entre instituigdes de ensino superior e

atores socioecondmicos.

A proposta ndao se baseia em atividades anteriores realizadas no campo. Reine uma perspectiva
inovadora no que diz respeito a novidade de as universidades elaborarem conjuntamente materiais de
capacitagdo para atender o empresariado local da economia social em questdes de capacidade de
gestdo e avangos tecnologicos. O valor acrescentado europeu deste projeto ¢ moderado, pois nem
todas as IES demonstram um conhecimento avangado especifico sobre o tema central envolvido, nem
justificam a sua experi€ncia anterior na transferéncia de conhecimento usando os objetivos do projeto
esperados. As caracteristicas especiais dos beneficiarios, a sua dispersdo ¢ as barreiras geograficas

existentes conferem importancia as ferramentas digitais desenvolvidas por este projeto. Os fundos



europeus aqui solicitados sdo necessarios para equipar devidamente as IES e formar a sua populagio

beneficiaria.

Critério 2.1 - Qualidade - Concepgao e implementagdo do projeto

Existe uma certa coeréncia entre os objetivos e o desenho da proposta: a metodologia para encontrar
solugdes para as necessidades identificadas é eficaz, mas ndo muito ambiciosa, pois as principais
atividades consistem na criagdo de contetidos audiovisuais didaticos com grupos-alvo em primeira
mao - ou seja, ndo o beneficiario especifico instituigdes, suas estruturas ou programas de estudo, mas
camadas sociais que precisam de assisténcia educacional basica. Outra ressalva diz respeito ao uso de
recursos digitais por atores locais, o que pode ser dificultado pelo acesso insuficiente a internet. O
conjunto de ferramentas digitais a desenvolver responde adequadamente as necessidades dos grupos-
alvo, tendo em conta as barreiras linguisticas. A Matriz da Estrutura Logica estd bem desenvolvida
com muitas saidas e fontes de verificacdo apropriadas. Nao ha uma decisdo clara sobre os novos
resultados de aprendizagem esperados decorrentes da intervencdo, o que diminui a capacidade de

transformagdo. N@o ha incentivos para os membros da equipe académica incorporarem o material em

seus programas.

O plano de trabalho ¢ adequadamente estruturado de acordo com os resultados, e recursos financeiros
e humanos adequados sdo alocados em pacotes de trabalho bem documentados com tarefas e entregas.
A linha do tempo apresenta atividades sequenciais apropriadas de duragdo consistente. A proposta ¢
custo-efetiva considerando o grande nimero de alunos ¢ moradores locais treinados. No entanto, a
parte do orcamento do médulo de gestdo € elevada e os custos de deslocagdo do coordenador ndo se
justificam. Existem desequilibrios no or¢amento: os custos de gestdo sdo centralizados pela instituigdo
europeia lider com uma quota elevada e os recursos de gestdo para os restantes parceiros sio minimos.
O equipamento solicitado esta bem justificado em ntimero e orgamento, ¢ sera altamente instrumental.
A necessidade de um sistema de gerenciamento de contetido auto-desenvolvido que requer design de

arquitetura, manutencao e treinamento de equipe ndo ¢ explicada.

Um mecanismo de controle de qualidade estd devidamente previsto, mas a falta de precisdo nas
responsabilidades e nos canais de comunicag@o ndo atesta a sua eficcia. As principais premissas sao
adequadamente identificadas e as medidas de mitigagdo de riscos sdo bem definidas. No entanto, ndo
estdo previstos possiveis riscos externos, como politicas de desenvolvimento local desfavoraveis a
proposta ou baixa cobertura de internet. As questdes ambientais sdo devidamente consideradas através

da priorizagdo de reunides online e da utilizagdo de produtos agricolas familiares.

Critério 2.2 - Qualidade - Termos de parceria e cooperagao



O consorcio reune instituigdes europeias com competéncias complementares especificas,
desempenhando o coordenador um papel fundamental na introdu¢do de ferramentas digitais
inovadoras nos curriculos existentes. As IES latino-americanas correspondem perfeitamente aos
objetivos e trazem sua comunidade e rede para construir um desenvolvimento territorial sustentavel e
eficaz na Amazonia. Além disso, uma lista de organizagdes pertencentes a diferentes setores
socioecondmicos esta incluida como parceiros associados. No geral, a equipe é, com razdo,
multidisciplinar e multissetorial. A proposta inclui atores relevantes e diversos de desenvolvimento

rural proximos as universidades.

A maioria dos acordos de gestdo sdao bem descritos, definindo estruturas de gestdo fixas, um
cronograma organizado e responsabilidades. Nesse sentido, a coordenagdo da proposta ¢ altamente
dependente do parceiro lider, contratando uma tinica pessoa auxiliada por equipe técnica contratual, o
que representa um risco potencial para a boa execucao da gestdo. Um comité de dire¢ao forte deve se
reunir regularmente e se reportar ao coordenador da proposta. No que diz respeito aos mecanismos de
colaboragdo, estes ndo foram suficientemente desenvolvidos para a governacdo do projeto (por
exemplo, a interagdo entre as estruturas do projeto), nem para a partilha de informacdo, os
procedimentos de tomada de decisdo ou gestdo do tempo. O controle do planejamento carece de
diligéncia e mostra a escassez de métodos de desenvolvimento. A estratégia de comunicagdo esta
subdesenvolvida, pois a dispersdo geografica dos parceiros do consorcio e as dificuldades de
comunicacdo relatadas em algumas das instituicdes beneficidrias deveriam ter recomendado uma
abordagem mais detalhada. Medidas adequadas de resolug@o de conflitos sdo fornecidas. Os papéis do
coordenador e dos gerentes de tarefas sdo definidos de forma clara e logica. Cada parceiro tem uma
visdo positiva de seu respectivo trabalho em relagdo a sua presenga continua em esforgos relacionados,
fases de desenvolvimento de produtos e fung¢des de justificativa de custo de gerenciamento. As IES
latino-americanas e parceiros associados estdo claramente comprometidos com a proposta. Uma parte
significativa dos resultados sera produzida por cada universidade em cooperagdo com sua rede,

garantindo assim a propriedade da proposta.

Critério 3 - Impacto

A proposta provavelmente tera um impacto significativo nas habilidades digitais dos alunos, seus
conhecimentos sobre o desenvolvimento sustentavel na Amazonia rural dos paises-alvo e melhorar
seus métodos de ensino para aproxima-los das realidades do setor socioecondmico. Os resultados da
proposta também podem demonstrar um impacto sobre os estudantes universitarios bem definidos e
atores externos ndo académicos (beneficiarios do mundo ndo académico) através do uso de materiais
didaticos audiovisuais. A plataforma online que retine os materiais de aprendizagem pode revelar-se

eficaz, partilhando capacidade através das instituicGes académicas beneficidrias, se efetivamente



utilizada para apoio ao ensino. Os resultados audiovisuais, dependendo de seu contetido, podem
conferir efetividade a inclusdo da populagdo com menos oportunidades. No entanto, ndo sdo
fornecidas indicag¢oes sobre a viabilidade da futura atualizagdo do material audiovisual. A evolugao
das medidas, metas e indicadores sera devidamente monitorizada por uma comissdo dedicada com um
roteiro de qualidade definido e por um avaliador externo. No entanto, a falta de valores-alvo para o
uso compartilhado de ferramentas digitais dificultara a avalia¢do da magnitude do impacto para o setor
profissional. O repositorio audiovisual a ser produzido desencadeara naturalmente novas iniciativas de

enriquecimento do contetido do curso.

O plano de divulgacdo ¢ adequado para IES e atores socioecondmicos do desenvolvimento rural na
Amazdnia, mas insuficientemente desenvolvido para 6rgdos publicos e organizacdes internacionais
envolvidas. O acesso gratuito as ferramentas digitais desenvolvidas ¢ um requisito para os objetivos da
proposta, pelo que estardo totalmente disponiveis e devidamente equipadas com um tradutor
automatico espanhol/portugués. As medidas para garantir a sustentabilidade financeira e institucional
sdo fracas, embora ndo haja nenhuma intervengdo especifica que conduza ao desenvolvimento oficial
do curriculo institucional e ao credenciamento/certificacdo de novas habilidades ou competéncias em
programas de estudos-chave. A plataforma dedicada exigira esforco economico e de pessoal apos o

término do financiamento cuja responsabilidade foi assumida por apenas um dos parceiros.

Comentarios gerais

Além disso, e de acordo com as disposigdes do Guia do Programa, a Comissao de Avaliacdo também
consultou as delegagdes da UE nos paises terceiros ndo associados ao programa Erasmus+. Com base
nas informagdes fornecidas pela(s) delegacdo(des) da UE, a comissdo de avaliagdo confirma que o

projeto pode ser executado conforme previsto na proposta.



Espaiiol
Criterio 1 — Relevancia

El proyecto es relevante para los objetivos del programa de aumentar la capacidad de las Instituciones
de Educacion Superior (IES), mejorando la calidad de los programas de formacion para el desarrollo
rural en la Amazonia y la capacidad digital en las IES brasilefias y ecuatorianas, y también mejorando
el nivel de competencias de los estudiantes. . Responde especificamente a la prioridad regional
“Transformacion Digital”, con el objetivo de compartir conocimientos cientificos e indigenas para
incrementar la cooperacion y el desarrollo rural sostenible. La propuesta implementara métodos
innovadores de aprendizaje en programas de maestria con la participacion de empresas de economia
social y solidaria, productores rurales y comunidades indigenas; y permitird compartir buenas

practicas entre los actores locales del desarrollo rural.

Se detallan las necesidades de los grupos objetivo y de las IES, pero no queda claro en qué medida
estos elementos han sido previamente identificados por las instituciones o analizados como parte de
esta aplicacion. Los desafios que enfrentan los productores rurales no tienen en cuenta las politicas
locales. Los participantes con menos oportunidades son visualizados correctamente por los resultados
externos del proyecto; se promovera debidamente la participacion de mujeres y jovenes poco
involucrados en el sector econdomico objetivo. Sin embargo, no se describe completamente como
forman parte de las estructuras de educacion superior. Los objetivos estan claramente definidos y son
medibles. Su logro es realista gracias a la experiencia del coordinador y las redes locales entre las

instituciones de educacion superior y los actores socioecondomicos.

La propuesta no se basa en actividades anteriores realizadas sobre el terreno. Recoge una perspectiva
innovadora en cuanto a la novedad de que las universidades disefien conjuntamente material formativo
al servicio de las empresas locales de economia social en materia de capacidad de gestion y avances
tecnologicos. El valor anadido europeo de este proyecto es moderado, ya que no todas las IES
demuestran un conocimiento avanzado especifico sobre el tema central involucrado, ni han justificado
su experiencia previa en la transferencia de conocimiento utilizando los objetivos esperados del
proyecto. Las especiales caracteristicas de los beneficiarios, su dispersion y las barreras geograficas
existentes dan importancia a las herramientas digitales desarrolladas por este proyecto. Los fondos
europeos aqui solicitados son necesarios para equipar debidamente a las IES y formar a su poblacion

beneficiaria.
Criterio 2.1 - Calidad - Disefio e implementacion del proyecto

Existe bastante coherencia entre los objetivos y el disefio de la propuesta: la metodologia para
encontrar soluciones a las necesidades identificadas es eficaz pero no muy ambiciosa, ya que las

principales actividades consisten en la creacion de contenidos audiovisuales didacticos con grupos



objetivo de primera mano, es decir, no el beneficiario especifico. instituciones, sus estructuras o
programas de estudio, sino capas sociales que necesitan asistencia educativa basica. Otra reserva se
refiere al uso de recursos digitales por parte de actores locales, que podria verse obstaculizado por un
acceso insuficiente a Internet. El conjunto de herramientas digitales a desarrollar responde
adecuadamente a las necesidades de los grupos objetivo, cuidando las barreras del idioma. La Matriz
del Marco Logico esta bien desarrollada con muchos productos y fuentes de verificacion apropiados.
No existe una decision clara sobre los resultados de aprendizaje novedosos esperados derivados de la
intervencion, lo que merma la capacidad de transformacion. No existen incentivos para que los

miembros del personal académico integren el material en sus programas.

El plan de trabajo esta debidamente estructurado de acuerdo con los resultados, y se asignan recursos
financieros y humanos adecuados a paquetes de trabajo bien documentados con tareas y entregables.
La linea de tiempo presenta actividades secuenciales apropiadas de duracion constante. La propuesta
es rentable considerando la gran cantidad de estudiantes y locales capacitados. Sin embargo, la parte
del presupuesto del modulo de gestion es alta y los gastos de viaje del coordinador no estan
justificados. Hay desequilibrios en el presupuesto: los costes de gestion estan centralizados por la
principal institucion europea con una cuota alta, y los recursos de gestion para el resto de socios son
minimos. El equipamiento solicitado esta bien justificado en nimero y presupuesto, y sera muy
instrumental. No se explica la necesidad de un sistema de gestion de contenido de desarrollo propio

que requiera disefio de arquitectura, mantenimiento y capacitacion del personal.

Se prevé adecuadamente un mecanismo de control de calidad, pero la falta de precision en las
responsabilidades y canales de comunicacion no da fe de su eficacia. Los supuestos clave estan
adecuadamente identificados y las medidas de mitigacion de riesgos estan bien definidas. Sin
embargo, no se prevén posibles riesgos externos como politicas de desarrollo local desfavorables a la
propuesta o baja cobertura de internet. Las cuestiones ambientales se tienen debidamente en cuenta

mediante la priorizacion de reuniones en linea y el uso de productos agricolas familiares.
Criterio 2.2 - Calidad - Condiciones de asociacion y cooperacion

El consorcio reune a instituciones europeas con habilidades complementarias especificas, y el
coordinador desempefia un papel clave en la introduccion de herramientas digitales innovadoras en los
planes de estudio existentes. Las IES latinoamericanas coinciden perfectamente con los objetivos y
acercan a su comunidad y red para construir un desarrollo territorial sostenible y efectivo en la
Amazonia. Ademas, se incluye como socios asociados una lista de organizaciones pertenecientes a
diferentes sectores socioecondémicos. En general, el equipo es acertadamente multidisciplinario y
multisectorial. La propuesta incluye actores relevantes y diversos del desarrollo rural cercanos a las

universidades.



La mayoria de los acuerdos de gestion estan bien descritos y definen estructuras de gestion fijas, un
calendario organizado y responsabilidades. En este sentido, la coordinacion de la propuesta depende
en gran medida del socio lider, contratindose una sola persona asistida por personal técnico
contractual, lo que representa un riesgo potencial para la correcta ejecucion de la gestion. Un comité
directivo fuerte debe reunirse regularmente e informar al coordinador de la propuesta. En cuanto a los
mecanismos de colaboracion, estos no han sido suficientemente desarrollados para la gobernanza del
proyecto (por ejemplo, la interaccion entre las estructuras del proyecto), ni para el intercambio de
informacion, los procedimientos para la toma de decisiones o la gestion del tiempo. El control
urbanistico carece de diligencia y muestra la escasez de métodos de desarrollo. La estrategia de
comunicacion esta poco desarrollada, ya que la dispersion geografica de los socios del consorcio y las
dificultades de comunicacion reportadas en algunas de las instituciones beneficiarias deberian haber
recomendado un enfoque mas detallado. Se proporcionan medidas adecuadas de resolucion de
conflictos. Los roles del coordinador y los administradores de tareas estin definidos clara y
logicamente. Cada socio tiene una vision positiva de su trabajo respectivo con respecto a su presencia
continua en los esfuerzos relacionados, las fases de desarrollo de productos y las funciones de
justificacion de costos de gestion. Las IES y socios asociados latinoamericanos estan claramente
comprometidos con la propuesta. Una parte significativa de los entregables seran producidos por cada

universidad en cooperacion con su red, asegurando asi la apropiacion de la propuesta.

Criterio 3 - Impacto

Es probable que la propuesta tenga un impacto significativo en las habilidades digitales de los
estudiantes, su conocimiento sobre el desarrollo sostenible en las zonas rurales amazoénicas de los
paises objetivo y mejore sus métodos de ensefianza para acercarlos a las realidades del sector
socioeconémico. Los resultados de la propuesta también pueden demostrar un impacto en los
estudiantes universitarios bien definidos y en las partes interesadas externas no académicas
(beneficiarios del mundo no académico) a través del uso de los materiales de aprendizaje
audiovisuales. La plataforma en linea que recopila los materiales de aprendizaje puede resultar eficaz,
compartiendo la capacidad a través de las instituciones académicas beneficiarias, si se utiliza de
manera efectiva para el apoyo a la enseflanza. Los resultados audiovisuales, dependiendo de su
contenido, pueden otorgar efectividad hacia la inclusién de poblacion con menos oportunidades. Sin
embargo, no se dan indicaciones sobre la viabilidad de la futura actualizacion del material audiovisual.
El progreso de las medidas, metas ¢ indicadores sera debidamente monitoreado por un comité
dedicado con una hoja de ruta de calidad establecida y por un evaluador externo. Sin embargo, la falta

de valores objetivo para el uso compartido de herramientas digitales dificultara evaluar la magnitud



del impacto para el sector profesional. Se desconoce el repositorio audiovisual que se producira,

naturalmente, desencadenara nuevas iniciativas para enriquecer el contenido del curso.

El plan de difusion es adecuado para las IES y actores socioeconémicos del desarrollo rural en la
Amazonia, pero insuficientemente desarrollado para los organismos publicos y organismos
internacionales interesados. El libre acceso a las herramientas digitales desarrolladas es un requisito
para los objetivos de la propuesta, por lo que estaran totalmente disponibles y debidamente equipadas
con un traductor automatico espafiol/portugués. Las medidas para otorgar sostenibilidad financiera e
institucional son débiles, mientras que no existe una intervencién especifica que conduzca al
desarrollo del curriculo institucional oficial y la acreditacion/certificacion de nuevas habilidades o
competencias en los programas de estudio clave. La plataforma dedicada requerira un esfuerzo
econdomico y de personal tras la finalizacion de la financiacion cuya responsabilidad ha sido

comprometida por uno solo de los socios.

Comentarios totales

Ademas, y en linea con lo establecido en la Guia del Programa, el Comité de Evaluacion también ha
consultado a las Delegaciones de la UE en los terceros paises no asociados al programa Erasmus+.
Sobre la base de la informacion proporcionada por la(s) Delegacion(es) de la UE, el Comité de

Evaluacion confirma que el proyecto puede ejecutarse seglin lo previsto en la propuesta.



Frangais
Critére 1 - Pertinence

Le projet est pertinent pour les objectifs du programme d'augmenter la capacité des établissements
d'enseignement supérieur (EES), en améliorant la qualité des programmes de formation pour le
développement rural en Amazonie et la capacité numérique dans les EES brésiliens et équatoriens, et
en améliorant également le niveau de compétences des ¢tudiants. Il répond spécifiquement a la priorité
régionale "Transformation numérique", dans le but de partager les connaissances scientifiques et
autochtones pour accroitre la coopération et le développement rural durable. La proposition mettra en
ceuvre des méthodes d'apprentissage innovantes dans les programmes de master avec la participation
d'entreprises d'économie sociale et solidaire, de producteurs ruraux et de communautés autochtones ;

et il permettra le partage de bonnes pratiques entre les acteurs locaux du développement rural.

Les besoins des groupes cibles et des EES sont détaillés, mais il n'est pas clair dans quelle mesure ces
¢éléments ont été préalablement identifiés par les établissements ou analysés dans le cadre de cette
candidature. Les défis auxquels sont confrontés les producteurs ruraux ne tiennent pas compte des
politiques locales. Les participants ayant moins d'opportunités sont correctement envisagés par les
résultats externes du projet ; la participation des femmes et des jeunes peu impliqués dans le secteur
économique ciblé sera diment promue. Cependant, leur intégration dans les structures de
I'enseignement supérieur n'est pas entierement décrite. Les objectifs sont clairement définis et
mesurables. Leur réalisation est réaliste grace a I'expertise du coordinateur et aux réseaux locaux entre

les établissements d'enseignement supérieur et les acteurs socio-économiques.

La proposition ne s'appuie pas sur des activités antérieures menées sur le terrain. Il recueille une
perspective novatrice jusqu'a la nouveauté des universités qui congoivent conjointement du matériel de
formation pour servir les entreprises locales de 1'économie sociale en matiére de capacité de gestion et
d'avancées technologiques. La valeur ajoutée européenne de ce projet est modérée, car tous les EES ne
démontrent pas une connaissance avancée spécifique sur le sujet central concerné, et ils n'ont pas non
plus justifié leur expérience antéricure dans le transfert de connaissances en utilisant les objectifs
attendus du projet. Les caractéristiques particuliéres des bénéficiaires, leur dispersion et les barriéres
géographiques existantes donnent de I'importance aux outils numériques développés par ce projet. Les
uropé ici ¢ ¢ i ur équi i} u ulati
fonds européens ici demandés sont nécessaires pour équiper diment les EES et former leur population

bénéficiaire.

Critére 2.1 - Qualité - Conception et mise en ceuvre du projet



Il y a une bonne cohérence entre les objectifs et la conception de la proposition : la méthodologie pour
trouver des solutions aux besoins identifiés est efficace mais pas trés ambitieuse, car les principales
activités consistent a créer des contenus audiovisuels pédagogiques avec des groupes ciblés de
premicére main - c'est-a-dire pas le bénéficiaire spécifique institutions, leurs structures ou leurs
programmes d'études, mais des couches de la société qui ont besoin d'une assistance éducative de base.
Une autre réserve concerne l'utilisation des ressources numériques par les acteurs locaux, qui pourrait
étre entravée par un acces insuffisant a Internet. L'ensemble d'outils numériques a développer répond
de mani¢re adéquate aux besoins des groupes cibles, en tenant compte des barriéres linguistiques. La
matrice du cadre logique est bien développée avec de nombreux résultats et sources de vérification
appropriés. Il n'y a pas de décision claire sur les nouveaux résultats d'apprentissage attendus découlant
de l'intervention, ce qui diminue la capacité de transformation. Aucune incitation n'est présente pour

que les membres du personnel académique intégrent le matériel dans leurs programmes.

Le plan de travail est structuré de manicre appropriée en fonction des résultats, et des ressources
financicres et humaines adéquates sont allouées a des modules de travail bien documentés avec des
taches et des livrables. La chronologie présente des activités séquentielles appropriées de durée
constante. La proposition est rentable compte tenu du grand nombre d'étudiants et d'habitants formés.
Cependant, la part du module de gestion dans le budget est élevée et les frais de déplacement du
coordinateur ne sont pas justifiés. Il y a des déséquilibres dans le budget : les frais de gestion sont
centralisés par la premiére institution européenne avec une part élevée, et les ressources de gestion
pour le reste des partenaires sont minimes. L'équipement demandé est bien justifié en nombre et en
budget, et sera trés instrumental. La nécessité d'un systéme de gestion de contenu auto-développé
nécessitant la conception de l'architecture, la maintenance et la formation du personnel n'est pas

expliquée.

Un mécanisme de contrdle de la qualité est convenablement prévu, mais un manque de précision sur
les responsabilités et les canaux de communication n'atteste pas de son efficacité. Les hypothéses clés
sont adéquatement identifiées et les mesures d'atténuation des risques sont bien définies. Toutefois,
d'éventuels risques externes tels que des politiques de développement local défavorables a la
proposition ou une faible couverture Internet ne sont pas prévus. Les questions environnementales sont
diment prises en considération a travers la priorisation des réunions en ligne et l'utilisation de produits

agricoles familiaux.

Critére 2.2 - Qualité - Modalités de partenariat et de coopération

Le consortium rassemble des institutions européennes aux compétences complémentaires spécifiques,

le coordinateur jouant un role cl¢ dans l'introduction d'outils numériques innovants dans les



programmes existants. Les EES d'Amérique latine correspondent parfaitement aux objectifs et
apportent leur communauté et leur réseau pour construire un développement territorial durable et
efficace en Amazonie. En outre, une liste d'organisations appartenant a différents secteurs socio-
économiques sont inclus en tant que partenaires associés. Dans I'ensemble, 1'équipe est a juste titre
multidisciplinaire et multisectorielle. La proposition inclut des acteurs du développement rural

pertinents et diversifiés proches des universités.

La plupart des accords de gestion sont diiment décrits, définissant des structures de gestion fixes, un
calendrier organisé et des responsabilités. En ce sens, la coordination de la proposition dépend
fortement du chef de file, engageant une seule personne assistée d'un personnel technique contractuel,
ce qui représente un risque potentiel pour la bonne exécution de la gestion. Un comité de pilotage
solide doit se réunir réguliérement et rendre compte au coordinateur de la proposition. En ce qui
concerne les mécanismes de collaboration, ceux-ci n'ont pas ¢été suffisamment élaborés pour la
gouvernance du projet (par exemple, l'interaction entre les structures du projet), ni pour le partage
d'informations, les procédures de prise de décision ou la gestion du temps. Le contrdle de la
planification manque d'assiduité et montre la rareté des méthodes de développement. La stratégie de
communication est sous-développée, car la dispersion géographique des partenaires du consortium et
les difficultés de communication signalées dans certaines des institutions bénéficiaires auraient di
recommander une approche plus détaillée. Des mesures de résolution des conflits sont prévues de
manicére adéquate. Les roles du coordinateur et des responsables des taches sont clairement et
logiquement définis. Chaque partenaire assume positivement son travail respectif en ce qui concerne
leur présence continue dans les efforts connexes, les phases de développement de produits et les
fonctions de justification des coiits de gestion. Les EES d'Amérique latine et les partenaires associés
sont clairement engagés dans la proposition. Une partie importante des livrables sera produite par

chaque université en coopération avec son réseau assurant ainsi l'appropriation de la proposition.

Critere 3 - Impact

La proposition est susceptible d'avoir un impact significatif sur les compétences numériques des
étudiants, leurs connaissances du développement durable en milieu rural amazonien des pays cibles et
d'améliorer leurs méthodes d'enseignement pour les rendre plus proches des réalités du secteur socio-
économique. Les résultats de la proposition peuvent également démontrer un impact sur les étudiants
universitaires bien définis et les parties prenantes externes non universitaires (bénéficiaires du monde
non universitaire) grace a l'utilisation du matériel d'apprentissage audiovisuel. La plate-forme en ligne
rassemblant les matériels d'apprentissage peut s'avérer efficace, partageant les capacités par le biais
des institutions académiques bénéficiaires, si elle est effectivement utilisée pour le soutien

pédagogique. Les résultats audiovisuels, en fonction de leur contenu, peuvent garantir l'efficacité vers



l'inclusion de la population ayant moins d'opportunités. Toutefois, aucune indication sur la faisabilité
de la future mise a jour du matériel audiovisuel n'est fournie. Les progrés des mesures, des objectifs et
des indicateurs seront diiment suivis par un comité dédié avec une feuille de route de qualité définie et
par un évaluateur externe. Cependant, I'absence de valeurs cibles pour l'utilisation partagée des outils
numériques rendra difficile 'évaluation de l'ampleur de I'impact pour le secteur professionnel. Le
référentiel audiovisuel a produire déclenchera naturellement de nouvelles initiatives pour enrichir le

contenu du cours est inconnu.

Le plan de diffusion est approprié pour les EES et les acteurs socio-économiques du développement
rural en Amazonie, mais insuffisamment développé pour les agences publiques et les organisations
internationales concernées. L'acces gratuit aux outils numériques développés est une exigence pour les
objectifs de la proposition, ils seront donc entierement disponibles et équipés de maniére appropriée
d'un traducteur automatique espagnol/portugais. Les mesures visant & garantir la durabilité financicre
et institutionnelle sont faibles, alors qu'aucune intervention spécifique n'est présente conduisant a
I'élaboration de programmes d'études institutionnels officiels et a I'accréditation/certification de
nouvelles aptitudes ou compétences dans des programmes d'études clés. La plateforme dédiée
nécessitera un effort économique et personnel apres la fin du financement dont la responsabilité n'a été

engagée que par un seul des partenaires.

Commentaires généraux

En outre, et conformément aux dispositions du guide du programme, le comité d'évaluation a
également consulté les délégations de I'UE dans les pays tiers non associés au programme Erasmus+.
Sur la base des informations fournies par la ou les délégations de 1'UE, le comité d'évaluation confirme

que le projet peut étre mis en ceuvre comme prévu dans la proposition.



